NUTNA OBRANA a krajni

nouze v myslivosti
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Dalsi ze seminafi se konal ve Zd'aru nad Sazavou a tentokrat
se na ném kromeé sdruZeni Lex podilela také strelecka

komise Ceskomoravské myslivecké jednoty a tamni okresni
mysliveckeé sdruzeni. Prednasejicim byl opét Mgr. Miroslav
Jancik, advokat s bohatymi zkuSenostmi z obhajovani pfipadi
sebeobrany. Je také trinact let myslivcem, ma sloZeny
zkouSky mysliveckého hospodare a v soucasnosti zastava

funkci myslivecké straze.

utna obrana a krajni nouze
pfi vykonu prava myslivosti
maji jista specifika, ktera
jinde obvykle nenachazime.
Jednim z nich je napriklad
to, Ze myslivec nosi zbran neskryté, coz
mé své pozitiva i negativa. Viyhoda je,
?e neskryté nofend zbrafi miZe agre-
sory a lupiée odradit. Nevyhodou pak
samoziejmé je, Ze potencialni Gtoénik
miZe pfipravit situaci tak, aby mys-
livec zbran nestihl pouZit nebo na to
nemél prostor. Za zvlast rizikovy mo-
ment |ze povaZovat odkladani zbrané
do auta. KdyZ se za zbrani zabouchne
kufr, jste prakticky bezbranni. Proto
se pro pfipad obrany nedoporutuje
spoléhat pouze na loveckou zbrafi.
Lze také nosit skryté kratkou, pokud
ji mate, nebo alespon pepfovy sprej,
ktery muZe navic plnit i jiné funkce.

Z hlediska sebeobranneho uZiti na
stfedni vzdalenost jsou ovsem lo-
vecké zbrané jedny z nejucinnéjsich.
Zejména kombinované zbrané spojuji
vysokou Gé&innost brokové zbrané na
blizko se znatnym dostielem a pres-
nosti kulovnice, coZ miie byt pfi
obrané pro myslivce velmi uZitetné.
Ackoli sebeobranné situace obvykle
probihaji ,nablizko”, tak napfiklad
pytlaci byvaji také ozbrojeni zbranémi
obdobnych parametrd, tudiz se muZe
stat, Ze i obranu bude tfeba vést na
vyrazné vétsi vzdalenost, neZ byva
obvyklé. Pfi podobném setkani se
ovéem doporuéuje opatrnost. | kdyz
zdsahem proti pytlakim mafite péa-
chani trestného &inu, pofad je to velmi
rizikova zaleZitost. Zadny trofejni kus

nestoji za to, abyste kvili nému méli
v honitbé pomnicek. Doporutuje se
spi§ pachatele nafotit €i nafilmovat na
telefon, popfipadé si zapsat poznavaci
znacku auta, po odchodu pachatelt
zajistit misto ¢inu a uvédomit policii.
Pokud u? se vam nepodafi ze situace
vycouvat a dojde ke konfrontaci, zviasté
myslivecké stra?i pfipominam: odznak
neni nepristfelnd vesta. Pfi samotné
obrané je pak tieba dodrZet podminky
nutné obrany, zejména to, Ze (tok musi
pfimo hrozit nebo trvat a obrana nesmi
byt zcela zjevn& nepfiméfena utoku.
Jistéfe pokud vas pachatel ohroiuje
stielnou zbrani nebo rovnou stiili, tak
uZ jen téZko lze vybocit z mezi nutné
obrany. Ale tieba proti neozbrojenym
agresoriim, ktefi jsou schopni napad-
nout myslivce jen proto, Ze je myslivec,
nebo Ze si je dovolil napomenout, aby
nejezdili s terénni motorkou mimo cestu,
Zrovna tak pokud pytlak zahodi zbrar
a vzda se, nebo zaéne utikat, anebo je
zranén a vyfazen, tak obranna situace
konéi a neni na misté mu davat zaraz
¢i dostielnou ranu. Pokud jiZ pacha-
tel upustil od dtoku, miZete jej podle
trestniho fadu takzvané zadriet, tedy jej
omezit na svobodé. Zadriet pachatele
vSak smite pouze tehdy, je-li toho tieba
ke zjisténi jeho totoZnosti, zamezeni
utéku nebo zajisténi dikazu; takie pokud
mate &in zdokumentovan a pachatele
nahodou znate, nebo mate poznavaci
znatku jeho auta - nechte jej béZet,
stejné neutete. Zadrieného pachatele
musite neprodlené pfedat policii. To ov-
Sem neznamena, Ze jej musite za limec
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dovléct na policejni stanici — staci zavo-
lat, at si pro ngj pfijedou, tim je zdkonna
povinnost piedat zadrienou osobu bez
zbyteéného odkladu fakticky splnéna.

Také bych pfipomnél jednu véc: to,
Ze je nékdo v lese s puskou, jesté
neznamend, Ze je to pytlak. Vy si tim
miZete byt jisti, ale s dokazovanim to
mZe byt sloZitéjsi. Pokud ho nechytite
pfi €inu nebo u néj nenajdete ulovenou
zvéf, a zbran neni nelegalni, tak spachal
jen prestupek proti zakonu o zbranich
a strelivu — a pokud ma zbraf v pouz-
die, tak ani to ne. Opét doporuéuji spi-
ge zdokumentovat stav a nasmérovat
na néj policii, a to jak z ddvodu vasi
bezpeénosti, tak i proto, Ze pfipadné
zadrZeni se pak mzZe obratit proti vam
v podobé obvinéni z omezovani osobni
svobody, nebezpeéného vyhroZovani
a dalsich nepfijemnosti.

Kromé poufZiti zbrané v nutné obra-
né, co? je vidy proti Gtoku élovéka, je
moZné poudit zbrafi i v krajni nouzi, tedy
pfi odvraceni jiného nebezpeéi. Maze
to byt napfiklad zneskodnéni nebez-
peéného psa - pozor, neplést s onim
kontroverznim a €asto diskutovanym
opravnénim usmrcovat v honitbé psy.
Proti psu, ktery nékoho pfimo ohrozu-
je, samoziejmé& muze zakroéit kdokoli.
Podminky krajni nouze jsou oviem pfis-
néjgi nez u nutné obrany. Prvni z nich je
proporcionalita — nesmite zplsobit vetsi
gkodu, ne? jaka hrozi. Tato podminka
je splnéna, pokud je pes skutetné zpa-
sobily ¢élovéka vainé ohrozit, protoZe
lidské zdravi je jisté wy33i hodnotou
neZ cena psa. Pokud ale jde o né&jakého
jezevéika nebo malého teriéra, tak je
spi5 na mist& ho odkopnout nebo po-
stiikat sprejem, neZ ho stiilet. Druhou
podminkou je subsidiarita — v krajni
nouzi smite jednat teprve tehdy, kdyz
uZ vadm nic jiného nezbyva. Clovék sice
psovi téZko utee, ale pokud se miZete
tfeba zaviit v auté nebo vylézt na I
posed, urcité to udélejte.
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